
ПРОТОКОЛ

№ 521
гр. Русе, 27.02.2023 г.

РАЙОНЕН СЪД – РУСЕ, IX НАКАЗАТЕЛЕН СЪСТАВ, в публично
заседание на двадесет и седми февруари през две хиляди двадесет и трета
година в следния състав:

 Председател: Ивайло Ас. Йорданов

при участието на секретаря Радостина Ил. Станчева
Сложи за разглеждане докладваното от Ивайло Ас. Йорданов Наказателно
дело частен характер № 20234520200163 по описа за 2023 година.
На именното повикване в 10:00 часа се явиха:

Тъжител ЛЮБОМИР АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ – редовно призован, се явява
лично и с адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА, АК – София, с пълномощно по делото.

Тъжител ВАЛЕНТИНА ПЕНКОВА СТОЯНОВА – редовно призована, се явява
лично и с адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА, АК – София, с пълномощно по делото.

Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – редовно призован, се явява лично
и с адв. ИВАН ДОЙНОВ, АК - Русе, с пълномощно от днес.

 
ДОКЛАДВА постъпила молба с доказателствени искания от защитника на

подсъдимия.
 
СЪДЪТ прикани страните към постигане на помирение.
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Ние имаме позитивна нагласа и към тази развръзка

на делото в зависимост от становището на ответната страна, ако те имат тази нагласа,
бихме могли да обсъдим, ако ни дадете тази възможност. Също така бих искала да
помоля за срок да се запозная с доказателствените искания, съдържащи се в
докладваната молба, тъй като виждам, че приложенията са доста.

 
            Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Ако ни бъде дадена почивка, бихме могли да

обсъдим такава възможност.
 
СЪДЪТ като взе предвид изразената от страните принципна възможност за

постигане на помирение, намира, че следва да им бъде предоставена такава
възможност и да бъде дадена почивка. Следва и да бъде предоставена възможност на
частните тъжители да се запознаят с доказателствените искания на защитника на
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подсъдимия, депозирани с молба от 24.02.2023 г., с оглед направеното искане от
повереника на частните тъжители в тази насока.

 
СЪДЪТ ДАВА двадесет и пет минути почивка.
 
ЗАСЕДАНИЕТО ПРОДЪЛЖАВА в 10,30 часа при участието на същите страни.
 
А д в . ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Господин Съдия, не е налице постигнато

помирение.
 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА, предявените с тъжбата граждански искове от частните
тъжители ЛЮБОМИР АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ и ВАЛЕНТИНА ПЕНКОВА
СТОЯНОВА срещу подсъдимия СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ и дава
възможност на страните да изразят становище във връзка, с приемането на същите за
съвместно разглеждане в настоящото производство и установяването на всеки един от
частните тъжители в настоящото производство като граждански ищец, с оглед
разпоредбата на чл. 82, ал. 2 НПК.

 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Поддържаме исковете. Поддържаме изцяло така

разследваното обвинение в частната тъжба
Тъжител ЛЮБОМИР АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ – Поддържам предявения от

мен граждански иск.
Тъжител ВАЛЕНТИНА ПЕНКОВА СТОЯНОВА – Поддържам предявения от

мен граждански иск.
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Исковете са допустими, доколкото молбата отговаря на

изискванията на чл. 85 НПК. По същество същите са неоснователни.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Поддържам казаното от адвоката

ми.
 
СЪДЪТ като взе предвид предявените с тъжбата гражданските искове, и

изслуша становището на страните, намира следното:
Частните тъжители, с оглед изложените в тъжбата факти, че са претърпели вреди

от престъплението, за което е предаден подсъдимият на съд, то същите имат
качеството на пострадали от престъплението, като изрично разпоредбата на чл. 82, ал.
2 НПК, предвижда възможност частните тъжители да се установят като граждански
ищци в производството по делото. Искането за конституирането им като граждански
ищци е направено своевременно, а исковите претенции касаят вреди, причинени от
престъплението, описано в тъжбата, поради и което съдът намира, че са налице
предпоставките на чл. 84 НПК за приемането на гражданските искове за съвместното
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им разглеждане в настоящото производство.
 
Мотивиран от горното, СЪДЪТ
О П Р Е Д Е Л И
КОНСТИТУИРА, на основание чл. 84, ал. 1 НПК, ЛЮБОМИР

АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ, ЕГН: 5910023860 като граждански ищец в наказателния
процес.

КОНСТИТУИРА, на основание чл. 84 НПК, ВАЛЕНТИНА ПЕНКОВА
СТОЯНОВА, ЕГН: 7809080117 като граждански ищец в наказателния процес.

 
ПРИЕМА за съвместно разглеждане предявения от ЛЮБОМИР

АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ, ЕГН: 5910023860 срещу подсъдимия СВЕТЛОЗАР
НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ,  ЕГН: 7008025348  граждански иск, с правно основание чл. 45
ЗЗД, за сумата в размер на 10 000 лева, представляваща обезщетение за причинените в
резултат на описаните деяния неимуществени вреди, изразяващи се в засягане на
доброто име, престижа и професионалната етика на частния тъжител Стоянов и сумата
в 80,56 лева, представляваща законна лихва върху главницата от датата на
причиняване на вредата до предявяване на претенцията, както и законната лихва от
датата на завеждане на исковата молба 13.01.2023 г. до окончателното й изплащане.

ПРИЕМА за съвместно разглеждане предявения от ВАЛЕНТИНА ПЕНКОВА
СТОЯНОВА, ЕГН: 7809080117 срещу подсъдимия СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ
СТАНЧЕВ,  ЕГН: 7008025348  граждански иск, с правно основание чл. 45 ЗЗД, за
сумата в размер на 5000 лева, представляваща обезщетение за причинените и в
резултат на описаните деяния неимуществени вреди, изразяващи се в засягане на
доброто име, престижа и професионалната етика на частната тъжителка Стоянова и
40,28 лева, представляваща законна лихва върху тази сума от датата на причиняване на
вредата до предявяване на претенцията, както и законната лихва от датата на
завеждане на исковата молба 13.01.2023 г. до окончателното й изплащане.

 
РАЗЯСНЯВА на гражданските ищци правата им по чл. 87 НПК.
Тъжител и гр. ищец ЛЮБОМИР АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ – Разбрах правата

си. Упълномощил съм си адвокат, който да ме представлява.
Тъжител и гр. ищец ВАЛЕНТИНА ПЕНКОВА СТОЯНОВА – Разбрах правата

си. Упълномощила съм си адвокат, който да ме представлява.
 
На основание чл. 274, ал. 1 НПК, СЪДЪТ разясни на страните правото им на

отводи.
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямам искания за отвод.
Адв.  ИВАН ДОЙНОВ – Нямам искания за отвод.
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Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам искания за отвод.
 
На основание чл. 272, ал. 4 НПК, съдът извърши проверка връчен ли е препис от

тъжбата и определението на съда на подсъдимия, преди повече от седем дни.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Получил съм препис от тъжбата и

разпореждането на съда преди повече от седем дни.
 
СЪДЪТ, като взе предвид становището на страните и като съобрази, че не са

налице процесуални пречки за даване ход на делото,
 

О П Р Е Д Е Л И
 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.
 
 
На основание чл. 272, ал. 1 НПК, СЪДЪТ сне самоличността на подсъдимия:
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – роден на 02.08.1970 г. в гр. Русе,

общ. Русе, обл. Русе, българин, български гражданин, живущ в гр. Русе, общ. Русе,
обл. Русе, ул. „Проф. Асен Златаров“ № 32, неженен, с висше образование, работи,
ЕГН: 7008025348, неосъждан.
 

СЪДЪТ разясни на подсъдимия правата му по чл. 55 НПК, които има в
съдебната фаза на процеса.

 
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Разбрах какви са правата ми.

Желая да ме защитава упълномощеният от мен защитник.
 
СЪДЪТ разясни на страните правата им по чл. 275 НПК.
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Господин Съдия, след като се запознах с молбата с

доказателствените искания, изложени от подсъдимия, бих искала да направя
възражение по отношение на повечето от тях.

Да започнем със стр. 1 – доказателствено искане № 1. Тази жалба е сигнал, която
е подадена до кмета на Община Русе и директора на РИОСВ – Русе е приложена вече
към частната тъжба като доказателство по делото. Смятам, че е неотносимо искането
съответно.

По отношение на т. 2 за мен липсва мотив и обосновка и с какво ще помогне на
предмета на доказването представяне на трудов договор отпреди години на г-жа
Валентина Пенкова Стоянова като служител на брикетна фабрика „ТЕРМ и КО”.
Справка за трудово правоотношение? Добре, но дори и така да е – аз лично не виждам
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какъв е мотивът и дали влизаме в предмета на доказването с искането на тази справка.
По отношение на третото доказателствено искане ще представим в цялост

комплексната екологична експертиза. Ще представим по-четливо копие на
доказателство № 19, както и ще представим в цялост КП от 12.08.2021 г. на РИОСВ - 
Русе.

По отношение на четвъртото доказателствено искане категорично считаме
същото за неотносимо, като причината за това е, че предметът на дейност на брикетна
фабрика изобщо не е въгледобивна или производствена дейност с предмет
производство на въглища. В този смисъл отговора на министъра на здравеопазването
за това дали по принцип продължителното излагане на въглищен прах е опасно,
смятам за неотносимо по нашето дело. Предметът на дейност на брикетна фабрика е
единствено и само пакетиране и дистрибуция на въглища.

По отношение на петото доказателствено искане нямаме възражения.
Отново доказателствено искане № 6, ако наши свидетели са бивши работници на

фабриката – ние нямаме такива свидетели. По Ваша преценка, г-н Съдия.
По доказателствено искане № 7 нямаме възражение.
По доказателствено искане № 8 възразяваме съдът да разгледа така

представените 23 бр. снимки и 26 бр. видеозаписи, които според нас, освен, че не са
актуални, но и някои от тях изобщо не установяват и местоположението на брикетна
фабрика. В този смисъл ние сме подготвили и актуални снимки, на които е видна и
датата и настоящото състояние на фабриката от гледна точка на замърсяването.

По т. 9 принципно нямаме възражения за това да бъдат допуснати свидетели на
другата страна. Нас, обаче ни озадачава как лице, което не работи в брикетна фабрика,
гражданин на града може да е възприел лично факти относно съхранението и
транспортиране на въглища. Т.е. относно конкретните обстоятелства, които ще се
установяват със свидетеля е нашето възражение.

Т. 10 – да бъдат допусната Съдебно-екологична експертиза – тук категорично
възразяваме. Смятаме, че представените писмени доказателства, ведно с тъжбата,
които съдържат множество констативни протоколи за опазване на въздуха отговарят на
тези въпроси, които са посочени като въпроси към евентуално допусната експертиза.
Конкретно за подточка № 3 на т. 10 - фина фракция въглища – 0,6 мм. По тази точка
след проверка на РИОСВ към брикетна фабрика е издадено предписание до края на
месец март тази фина фракция да я няма, което означава, че все още дружеството е в
срок  за изпълнение и освен това същата тази фракция се намира под изграден за това
навес, което означава, че се намира далеч от работната площадка, още по-далече от
това да вреди на гражданите. По отношение конкретно на подточка № 4 е налице
становище на РИОСВ, което бихме могли да представим за това, че брикетна фабрика
няма отпадъчни води.

По отношение на следващата т. 12 – отново категорично не намирам относимост
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към делото и предмета. Дали дружеството е търговец - това го пише в Търговския
регистър и е факт, който е общоизвестен, че дружеството се занимава с дистрибуция на
въглища. Как това обстоятелство би доказало наличието на клевета?

 И освен това възразяваме срещу видеотехническата експертиза, като отново в
тази връзка представяме актуални снимки. А по отношенние на снимките, за които се
говори в т. 13 е налице отделно заведено производство по жалба на моите доверители
до Комисия за защита на личните данни, тъй като същите са заснети с
незаконосъобразна цел.

Можем да представим доказателство, ако позволите. Сега обаче го имаме в един
екземпляр. Това е статия, в която се цитира становище на сегашния министър на
екологията – г-жа Карамфилова, която изрично казва, че няма установени
замърсявания в брикетна фабрика – Русе, публикувано е в електронната медия „Дунав
мост” и официално е казано по време на пленарна зала.

 
Тъжител и гр. ищец ЛЮБОМИР АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ – По отношение

на съдебно-екологичната експертиза искам да кажа, че от създаването на фабриката до
момента са направени множество проверки – не е установено нито едно замърсяване,
няма наложен нито един акт на фабриката. От влиянието на бившия депутат Иван
Велчев беше монтирана мобилна станция, която да следи замърсяването от фабриката
в близост до нея, която е много по-добро от каквато и да е било друга експертиза и
резултатите са оповестени от министъра на екологията здравеопазването.

По отношение на снимковия материал искам да кажа, че това са много стари
снимки, някои от тях са манипулирани. Ние сме сезирали прокуратурата, за да може да
се установи дали има фалшификация по тези снимки, затова категорично ги
отхвърляме като неактуални и неверни според нас.

По отношение на искането за пречистване на отпадъчни води – ние имаме
разрешение за проектиране, което е подписано от РИОСВ - Русе, когато е изградена
фабриката. Имаме протокол, с който се приемат съоръженията и те отговарят
абсолютно на всички тези норми. Ние отпадъчни води нямаме, имаме шахти, които са
с мрежи, които се почистват, ако в тях се утаяват някакви остатъци от въглища.

По отношение на тази фракция 0,6 искам да кажа, че ние не сме длъжни да
извозим тази фракция и не сме в нарушение. Правим го в знак на добра воля. Ние го
предложихме да извозваме.

 
Адв . ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Господин Съдия, моля само да допълня по

отношение на свидетелите, които желаем да бъдат допуснати до разпит. Свидетелите
са Иван Величков Тончев, който е ръководител и организатор стопански процеси в
брикетна фабрика, Цеца Петрова Кръстева – работи като домашна помощница при
семейство Любомир и Валентина Стоянови. И третият свидетел е инж. Христо Милков,
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който е експерт в РИОСВ - Русе. Фактите и обстоятелствата, които искаме да докажем
със свидетеля Цеца Кръстева е по какъв начин са се отразили негативно върху
личността на двамата ми доверители твърденията на подсъдимия г-н Станчев за
обществено укорими за доверителите ми факти. По отношение на втория свидетел
Иван Величков Тончев – на първо място, с оглед установяване авторството на
деянието, за което е подадена тъжбата, бихме искали той да установи наличието на
публикации на подсъдимия във „Фейсбук група” – „Без въглищен прах в Русе”, които
публикации оронват престижа на доверителите ми. Освен това, той ще говори за това
по какъв начин са се отразили конкретно и само спрямо доверителя ми Любомир
Стоянов твърденията на подсъдимия за изпълнение конкретно на работните
задължения на г-н Любомир Стоянов, особено през последните няколко месеца в
качеството му на управител на фабриката. С Иван Тончев бихме искахме да установим
с какви машини и съоръжения се работи във фабриката, сертифицирана ли е дейността
на фабриката, налице е лаборатория за пречистване, изградена именно с цел да няма
замърсяване на въздуха и освен това, ще говори за инвестициите, направени именно с
цел липса на замърсяване при дейността на брикетна фабрика. Третият свидетел инж.
Христо Милков ще говори за конкретна случка за среща с подсъдимия и за
отношението на подсъдимия за работата на държавните органи, и по-конкретно на
РИОСВ - Русе и ще установи дали са постъпвали в РИОСВ – Русе от подсъдимия г-н
Станчев сигнали и срещу други производствени структури в Русе, които се занимават с
подобна дейност на тази на брикетна фабрика.

 
            Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Поддържаме направените доказателствени

искания към молба с вх. № 6036/24.02.2023 г. Що се касае до становището на частните
тъжители заявявам следното: по т. 1 искаме да бъде издадено съдебно удостоверение,
по силата на което да се снабдим в цялост със заверен препис от входираната жалба-
сигнал, тъй като приложената към делото не е в цялост и не се виждат трите имена на
всички лица, които са я подписали, а те биха могли евентуално да бъдат ангажирани
като свидетели по делото, поради което сме направили това доказателствено искане.

По т. 2 сме изискали да ни бъде издадено съдебно удостоверение, тъй като за нас
не е ясно дали г-жа Валентина Стоянова има трудови правоотношения с посочените
дружества, като с това искане се стремим да докажем нейната съпричастност към
твърдяното замърсяване на атмосферния въздух.

По отношение на т. 4 каква е дейността на брикетна фабрика тепърва ще се
установява в това производство и тепърва ще се установява дали те замърсяват
околната среда около фабриката с въглищен прах. Съответно считам искането за
относимо, доколкото във въпросния отговор на министъра на здравеопазването
изрично се обсъжда вредното влияние на въглещния прах върху човешкото здраве.

По т. 6 – идеята ни тук е да се снабдим с данни за евентуални свидетели, които
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биха могли да бъдат разпитани и които не биха били заинтересовани от изхода на
спора. Конкретните обстоятелства, които ни е интересуват е дали към момента на
действия на трудовото им правоотношение с въпросните три юридически лица е
извършвано производство на брикети на територията на гр. Русе на ул. „Потсдам” №
15, какви са условията на съхраняване, разтоварване на въглища, дали тези условия
водят до емисии прах в атомосферния въздух, дали са спазвали в тези дружества
изискванията за безопасни  условия на труд по време на трудовото им
правоотношение. Като цяло това са основните въпроси, за които бихме желали да
призовем бивши работници на тези юридически лица.

Що се касае до т. 8 аз считам, че следва да се приеме електронен носител,
съдържащ въпросните снимки и видеозаписи и да му бъде направен оглед като
веществено доказателство, а що се касае до това дали снимките са манипулирани,
както и видеата, както и за това на коя дата са създадени, сме направили съответното
искане по т. 13 от молбата за назначаване на експертиза. Тези снимки и видеозаписи в
преимуществената си част са направени с телефон, но те са направени във връзка с
обективната дейност на друго дружество, презентация на клиенти на стоките на това
дружество, начина на работа в предприятието и в тях, ако са попаднали някакви кадри,
на които се вижда замърсяване на околната среда, то те са попаднали случайно на тези
кадри.

По отношение на посочените дружества „АВТОМАН” и ЕТ „Любомир Стоянов
– АВТОМАН”, ЕТ е собственост на Любомир Стоянов и същият извършва, в
качеството си на едноличен търговец извършва дейност, а „АВТОМАН” е собственика
на въпросната площадка и също извършва действия там – това е видно и от
констативните протоколи, приложени към делото, а „ТЕРМ и КО” също осъществява
дейност там и това ще се установи, когато се изиска съответната справка от регистъра,
която те не оспорват като искане. Трите дружества извършват дейност на посочената
площадка в брикетната фабрика.

Що се касае до т. 9 поддържаме така направеното доказателствено искане, като
освен посочените обстоятелства в точката, бих добавил и за последствията от
съхранението и транспортирането на въглища,  а именно дали са наблюдавани някакви
емисии в атмосферния въздух. Също така в днешния ден сутринта успяхме да
установим още един свидетел, който не е посочен в тази молба. Казва се Венцислав
Ангелов Деликоцев, който също самостоятелно е възприемал в различни периоди от
време от предходните свидетели и молим да бъде допуснат до разпит. Става въпрос за
2022 г. и януари 2023 г.

Само да помоля по т. 10, ако прецените, че е допустимо доказателственото
искане, да назначите вещо лице от друг съдебен район, тъй като единственият еколог в
списъка на нашите вещи лица е директорката на РИОСВ – Русе, която считам, че би
била заинтересована, предвид това, че същата е вписана в списъка на вещите лица и
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към настоящия момент е директор на РИОСВ.
Що се касае до възраженията им във връзка с въпросната експертиза, то е видно

от представените по делото писмени доказателства – те са имали срок да изпълнят
много по-рано това изискване за изнасяне на фината фракция от площадката във
връзка с възражението, че сега имат нов такъв срок, защото е констатирана вече нова
фина фракция.

Що се касае до т. 12 съдебно-счетоводна експертиза –  фактите, които се иска да
се установят с нея, са от значение дали дружествата на притежавания от частния
тъжител Стоянов, са извършили евентуално нарушение по чл. 34, ал. 3 от Закона за
чистота на атмосферния въздух във връзка с изискванията на чл. 8а, ал. 6 от същия
закон.

Що се касае до техните доказателствени искания аз смятам, че тази разпечатка
не представлява доказателство по смисъла на НПК, поради което считам, че не следва
да бъде приемана.

Що се касае до исканията за разпит на свидетели по отношение на първите
двама считам, че исканията са допустими и относими и следва да бъдат уважени, по
отношение на инспектора от РИСОВ и отношенията между него и моя доверител, както
и това дали моят доверител е подавал жалби и сигнали за други нарушения на
екологичното законодателство, аз считам, че е извън предмета на настоящото дело и е
неотносимо към спора, поради което последният свидетел не следва да бъде допускан
до разпит.

 
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Поддържам казаното от

защитника ми.
 
 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА /Реплика/  – Взимам отношение по последните

изречения – за мен е относимо дали за период от две години, и особено от месец
ноември до сега, се подават сигнали само досежно едно-единствено дружество, което
се занимава с подобна дейност със брикети в Русе от човек, който заявява в „Фейсбук”
групата, че го прави с цел да спаси гражданите. Ако има други дружества с подобна
дейност би следвало обект на твърденията в групата във „Фейсбук”  да не са насочени
само към брикетна фабрика и за мен това обстоятелство дали е подавал сигнали е
важно от гледна точка доказване субективната страна на престъплението.

 
Тъжител и гр. ищец ЛЮБОМИР АЛЕКСАНДРОВ СТОЯНОВ – Визираме

„Топливо”, което се намира точно до дружеството, където осъществява търговска
дейност подсъдимия и е по-близо отколкото сме ние. Визираме срещу нас „Стедия”,
където се пакетират въглища. визираме на 50 м. от нас фирма „Коал”, която се
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занимава с пресяване на въглища, визираме Пристанище Изток, където миналата
година за обработени 1 000 000 тона въглища, които се претоварват и пресяват и
визираме ТЕЦ – Русе, където в момента има 600 000 тона фракция 0,6.

 
 
СЪДЪТ като взе предвид липсата на искания по реда и по хода на съдебното

следствие,
 

О П Р Е Д Е Л И
 

ДАВА ХОД НА СЪДЕБНОТО СЛЕДСТВИЕ
 

На основание чл. 276, ал. 1 НПК, председателят на състава докладва делото.
 
На основание чл. 276, ал. 2 НПК председателят на състава предоставя

възможност на частните тъжители да изложат обстоятелствата, включени в
обвинението и предявените граждански искове.

 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Уважаеми г-н Съдия, както казах и в началото

поддържаме обвинението за осъществено престъпление клевета в едната от формите в
изпълнителното деяние, правно квалифицирано в разпореждането за насрочване на
делото, като считам, че спрямо моите доверители са налице неверни и опозоряващи в
този смисъл клеветнически по смисъла на закона твърдения, разпространени в онлайн
пространството и по-конкретно публична група с наименование „Без въглищен прах в
Русе” в социалната мрежа „Фейсбук”.

 
СЪДЪТ запита страните за възражения спрямо дадената от съда правна

квалификация на изложените в тъжбата фактически твърдения.
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямаме възражения с правната квалификация на

обвинението.
            Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Нямаме възражения.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам възражения.
 
На основание чл. 276, ал. 3 НПК, СЪДЪТ запитва подсъдимия разбрал ли е в

какво го обвиняват.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Разбрах в какво съм обвинен.
 
На основание чл. 277, ал. 1 НПК, СЪДЪТ поканва подсъдимия да даде

обяснения по обвинението.

10

Този файл е копие на електронно подписан документ. Оригиналът е подписан от Radostina Iliyanova Stancheva на 14.03.2023 г. в 11:00:56 ч., Ivaylo Asenov Yordanov на 14.03.2023 г. в 11:01:38 ч.  Протоколът е 
подписан на 14.03.2023



Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Не желая да давам обяснения по
обвинението.

 
СЪДЪТ като взе предвид направените искания и уточнения във връзка с

гласните доказателства, които се иска да бъдат събрани от страните, намира, че следва
да бъдат допуснати до разпит Иван Величков Тончев – във връзка с посочените
обстоятелства, касаещи неимуществени вреди и процедурите, които са приети в
дружеството във връзка със стопанските процеси, Цеца Петрова Кръстева – във връзка
с установяване твърденията, касаещи неимуществени вреди, Христо Милков с оглед
обстоятелствата, касаещи проведени разговори с подсъдимия и подавани други
сигнали, като тези обстоятелства касаят контролни факти.

Следва да бъдат допуснати до разпит посочените в молбата на защитника на
подсъдимия свидетели – Ивелина Добрева Добрева и Светлозар Димитров Митев във
връзка с посочените обстоятелства, касаещи условията, при които се съхраняват
въглищата и спазване на изискванията във връзка с условията на труд. Посочените
обстоятелства, касаещи до какво водят замърсяванията касаят оценка, а не факти,
поради което за тези обстоятелства е недопустимо разпит на свидетели, тъй като не
касаят установяване на факти от обективна действителност, възприети от свидетелите,
а оценъчни факти.

Следва да бъде допуснат до разпит и последният свидетел, посочен от защита
Венцислав Ангелов Деликоцев с оглед посочените обстоятелства.

По другите доказателствени искания съдът ще се произнесе след разпита на
свидетелите.

 
Водим от горното, СЪДЪТ
О П Р Е Д Е Л И
ДОПУСКА ДО РАЗПИТ  в процесуалното качество на свидетели Иван

Величков Тончев, Цеца Петрова Кръстева, Христо Милков, Ивелина Добрева Добрева,
Светлозар Димитров Митев и Венцислав Ангелов Деликоцев за посочените
обстоятелства.  

 
СЪДЪТ сне самоличността на свидетели:
Свидетелят ИВАН ВЕЛИЧКОВ ТОНЧЕВ – 64-год., български гражданин,

неосъждан, б.р. и особени отношения с подсъдимия, управител на „ТЕРМ и КО”, с
висше образование. 

Свидетелят ЦЕЦА ПЕТРОВА КРЪСТЕВА  – 62-год., български гражданин,
неосъждана, б.р. и особени отношения с подсъдимия, работи при частните тъжители,
със средно образование. 

Свидетелят ХРИСТО САШЕВ МИЛКОВ – 51-год., български гражданин,
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неосъждан, б.р. и особени отношения с подсъдимия, с висше образование.
Свидетелят ИВЕЛИНА ДОБРЕВА ДОБРЕВА – 37-год., български гражданин,

неосъждана, б.р. и особени отношения с подсъдимия, с висше образование.
Свидетелят СВЕТЛОЗАР ДИМИТРОВ МИТЕВ – 39-год., български гражданин,

неосъждан, б.р. и особени отношения с подсъдимия, със средно специално
образование.

Свидетелят ВЕНЦИСЛАВ АНГЕЛОВ ДЕЛИКОЦЕВ  – 65-год., български
гражданин, неосъждан, б.р. и особени отношения с подсъдимия, с висше образование.
 

СЪДЪТ разясни на свидетелите правата им по чл. 121 и чл. 122 НПК, както и
задълженията им по чл. 120 НПК и ги предупреди за наказателната отговорност по чл.
290 НК, която носят за лъжесвидетелстване.

Свидетелят ИВАН ВЕЛИЧКОВ ТОНЧЕВ – Разбрах правата и задълженията си и
обещавам да говоря истината.

Свидетелят ЦЕЦА ПЕТРОВА КРЪСТЕВА  –Разбрах правата и задълженията си
и обещавам да говоря истината.

Свидетелят ХРИСТО САШЕВ МИЛКОВ – Разбрах правата и задълженията си и
обещавам да говоря истината.

Свидетелят ИВЕЛИНА ДОБРЕВА ДОБРЕВА – Разбрах правата и задълженията
си и обещавам да говоря истината.

Свидетелят СВЕТЛОЗАР ДИМИТРОВ МИТЕВ – Разбрах правата и
задълженията си и обещавам да говоря истината.

Свидетелят ВЕНЦИСЛАВ АНГЕЛОВ ДЕЛИКОЦЕВ  – Разбрах правата и
задълженията си и обещавам да говоря истината.

 
 
На основание чл. 280, ал. 1 НПК, СЪДЪТ пристъпи към разпит на свидетелите:
 
Свидетелят ИВАН ВЕЛИЧКОВ ТОНЧЕВ – За случая знам, че има една

„Фейсбук” група, на която Светлозар Станчев е администратор. Тя непрекъснато
публикува някакви неща за фабриката. Аз не следя тези публикации, но забелязвам и аз
се изнервям, и всеки се изнервя, и собственикът на фабриката се изнервя, защото няма
никакъв диалог, а просто едностранно се нахвърлят едни обвинения, които не знам
защо става така. От там идва всичкото. Ние не сме предизвикали нищо в този смисъл в
обществото. В тази фабрика съм от 2005 г. до сега. Работил съм с много колеги, много
институции. Самите служители на фабриката, понеже е фабриката е от 2002 г. - 2003 г.
почти всички ме познават – работили сме заедно, с някои все още работим.

Брикетната фабрика е направена основно, за да употребява, да пласира
въглищния прах, който се получава от пресяването. Пресяването е необходим процес,
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защото различните клиенти иска различни фракции на различна големина и се оказа, че
на времето никой не искаше тая въглищна прах и собственикът е решил и е направил
тази брикетна фабрика по последните технологии, които са били към 2002 г., като
проектанти и изпълнители са едно българо-унгарско дружество „Интрансмаш”, което е
на европейския пазар не от вчера и е проектирало много такива обекти. Обектът е
построен с всички видове разрешения, узаконявания, протоколи, проверки на място и
както казах е направено и почнаха да се произвеждат брикети. Въпреки това машините
са френски, има най-различни изисквания, които са  предявени при строежа, които са
изпълнени междувременно. Всичко е по предписанията на контролите и на
строителните органи. Технологията на производство е съвременна, но въпреки това
със собственика инж. Стоянов в разговор решихме и я променихме към по-добро. В
смисъл да се вдигне рандемана на производството  и качеството на продукцията. И
така по тоя път чрез една група, която г-н Стоянов беше поканил и съвместно с
химици, с инженери променихме тази технология, за което вече още тогава беше
подадено искане за патент, което се получи към 2016 г. Така започнахме произвеждане
на брикети в достатъчно големи количества. Това не са онези гълъбовски брикети, това
са брикети от висококачествени въглища. По него време евространдартите и
българските стандарти допускаха продажбата и на гълъбовски брикети.  Постепенно се
забраниха тези брикети, понеже те не отговарят на никакви нормални изисквания –
било за сяра, било за пепелното съдържание, за влага и т.н. Вървеше добре
производството, докато влязоха тези директиви. Спряхме производството, защото
ТЕЦ-овете до него момент горяха български въглища, които са нискокачествени, но
след забраните нямаше какво да горят и почнаха да изкупват нашата въглищна пепел –
въглищен прах и фракция 0,6 мм. Оттам намалихме производството. След това се
явиха много големи такива потребности за ТЕЦ-ове и за други клиенти и постепенно се
ориентирахме към сеене и пакетирането на практика го спряхме по една или друга
причина, така, че брикетна фабрика като обект си остава така, както е регистрирано в
общината – като обект, местонахождение. Няма нищо общо с брикетна фабрика
Гълъбово или тем подобни, пак казвам тук се преработват единствено
висококачествени суровини.

Във връзка с качествата на горивата, защото ние предусещахме, че ще излязат
тези директиви и все пак грамотни хора сме, още към 2000 г.  влязохме в системата на
ISO. Това е една система, която не допуска грешки, не допуска никакви отклонения от
стандартите, но за да спазваме, имаше и европейски програми тогава започнахме
изграждане на лаборатория за изследване на тези горива. Все пак ние като вносители и
производители и една част европейски средства, една част собствени средства се
изгради такава лаборатория във фабриката, което улесни работата и доказване и
търговията на нашите горива. Когато се прави референтен анализ се вижда, че това,
което сме обещали – това сме направили.
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Тази лаборатория отчита физични свойства на въглищата, а не за околната
среда. Това е лаборатория за установяване качеството на горивото.

Инвестиции са правени непрекъснато аз и с тази цел бях в университета, когато
ме покани г-н Стоянов 2005 г. да ходя там. Така си обещахме и наблюдавах 3-4 месеца
производството във фабриката и след това започнахме немалко инвестиции, немалко
реорганизации на производството, които струваха вероятно и много пари, но това беше
всичко в интерес на производството, на работещите в тази фабрика, в интерес на
клиентите. Купували сме нови съоръжения, нови транспортни потоци вътре сме
създавали. Купували сме техника – транспортна и подемна като мотокари, фадроми,
камиони, които са използвани за по-ефективно транспортиране на горивата.
Предвидили сме нещата за пакетираните въглищата, които рано или късно щяха да
дойдат и са насипни, в момента не се предлагат на населението, само пакетирани, тъй
че пуснахме чрез немалко инвестиции една италианска пакетажна машина, която има
достатъчно обем за работа, достатъчни количества може да произвежда да задоволи
една част от пазара, която е почти автоматична с процесор и с компютри, към нея е
изградена вече и локална аспирация, за да се предпази операторът, който наблюдава
процесите, които зарежда първичните суровини там, да са спазени неговите права.

Виждал съм няколко публикации на групата „Без въглищен прах в Русе”, но аз
не съм любител на „Фейсбук”-а и не го ползвам така. Виждал съм на телефоните на
колеги – показвали са ми два или три пъти. Може би преди година и половина – две,
може от 2021 г. са ми показвали някакви такива публикации. Видях там една, че
фабриката е морално остаряла, първобитна и че едва ли не и аз съм там един вожд с
копието, дето тормози хората. Не е така. Смея да кажа, че организацията във фабриката
е добра, съоръжена е с машини, с техника и когато е имало нужда нещо да се подобри в
техниката или машините, има опция такава да съм го изисквал от собственика и той е
вземал винаги положително решение. Нямам досега отказ за такива неща. Правили сме
всичко, каквото трябва и не е първобитна фабрика. Свидетелство за това са – аз съм
тука вече 17-18 години, четири човека – тези, които са преди мен още работят, други се
пенсионираха в последните годни на по 68-70 г.  Един вид хората, които работеха
инженеро-технически кадри, служители и други работят вече двадесетина години там.
Единствено текучество има при общите работници, но това е общ проблем навсякъде –
наблюдавам го във всички фирми на града.

 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА– Господин Съдия, в тази връзка това, което спомена

свидетелят, че е виждал публикация за морално остаряла фабрика, бихте ли ми
позволили да взема и да покажа на свидетеля едно от приложенията към тъжбата,
защото се сещам за публикация с подобен текст и бих искала да го попитам нея ли
визира.
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СЪДЪТ ПРЕДОСТАВИ възможност на страните да вземат становище относно
направеното искане.

            Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Няма пречка да се предяви.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Да се предяви.
 
СЪДЪТ като взе предвид направеното искане и като съобрази становището на

страните,
О П Р Е Д Е Л И:
ПРЕДЯВЯВА на свидетеля електронна извадка, находяща се на лист. 11 от

делото.
 
Свидетелят ИВАН ВЕЛИЧКОВ ТОНЧЕВ – Тази публикация съм я виждал

лично, тя се повтаря на много места.
Както казах аз съм от 2005 г. там август месец проверки е имало непрекъснато.

Даже за добре дошъл още 2005 г. септември имах първата проверка и понеже оттогава
винаги контролните органи – било РИСОВ, било ДИТ, тогава и ХЕИ-то ни
проверяваше, не са намерили никога някакви забележки или някакви проблеми, за
които да ни наказват. Проверките не са едни и същи през всичките години, напоследък
станаха много по-чести. Мога да кажа за тези 17-18 години проверките са били над 60-
70 проверки и няма нито една, която да е установила нещо и мога да обърна внимание,
че всичките проверки са направени без никакво предупреждение от страна на
контролните органи.

Напоследък тук декември – януари се случва на ден по две проверки, което аз не
мога да си гледам основаната работа.  Започнаха да ни проверяват от РДНСК, от
Метрология, от БАБХ, от РИОКОЗ и всички тези проверки са с цел изясняване на
факти и обстоятелства. Идват по два-три- пет пъти, аз ходя по институции и това е
една непрекъсната заетост да отговарям на тези проверки. Те много зачестиха в
последно време – може би в последната половин година, като пак казвам, че за нито
една от тези проверки не е предизвикана, не са ми са обадили, винаги са изненадващи,
но въпреки това даже в самите разговори с проверяващите ние сме взели на собствена
глава някои решения, изпълняваме някакви планове, които струват немалко пари,
които за в бъдеще ще подобрят още повече условията на труд и опазване на околната
среда, което ние вече щем – не щем го правим и то от много време, защото Законът за
чистота на въздуха излезе. Тъй че тези нормативни актове, които излизаха – ние сме
решили да правим физически някакви промени или организационни промени, ние сме
ги правили и продължаваме да ги правим. В момента изграждаме една измивна
установка за гуми на автомобилите. Те са да не замърсяват улиците, защото общината
ме е проверявала много пъти и ме предупреждава да не замърсявам улиците и в тази
връзка сме изградили тази установка. Даже съм го показал на колегите от общината, те
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имаха идеи нещо да се направи, но аз им го показах на компютъра какво искаме да
бъде, какво предлагаме да бъде и собственикът го инвестира и сега в момента го
изпълнявам.

Аз присъствам на всички проверки във фабриката задължително.
Някой път експертите, които правят проверките, не казват кой е източникът на

сигналите. Общината почти никога не ми е казвала източник на сигнал. РИОСВ някой
път го казват, но това е напоследък – последната половин година, защото сигналът
идва примерно ние разтоварваме въглища и като видя проверяващите от РИОСВ след
малко и ние питаме: „По сигнал на г-н Станчев ли е?”, отговорът е „Да”. Освен това
напоследък и системите станаха по-отворени за сигнали и оплаквания.

Последните проверки напоследък са по сигнали на Светлозар Станчев. Това
могат да го кажат институциите, аз не го знам. Не ми казват винаги кога и от кого е
сигналът. Просто идват по сигнал, проверяват си по техни параметри на контрол и това
е.

Познавам частният тъжител като уравновесен, сериозен човек, защото се
познаваме от 2005 г. Аз работих в университета, г-н Стоянов също е работил в
университет – намираме общ език. Промяна в последно време има, даже сега
забелязвам той никога не се е обаждал, никога не е подсказвал така решенията,
изчакваше и изслушваше. Викали сме контрагенти, колеги – изчаква, изслушва и след
това с една консултация на съвсем нормален тон всичко се решава. Напоследък  дори и
производствените неща се опитвам да му ги поднасям по-леко, защото усещам, че е
изнервен. Все пак хвърлил е немалко пари и средства в подобряване условията и
работата във фабриката.

От тези проверки е тази негова изнервеност, защото аз го запознавам 100 на 100
с тези проверки, но половината от тях поднасям в телефонен разговор или в среща -
така в компресиран вид, докато човек, ако тръгне да се запознава с всичкото, той
трябва да загуби толкова време, колкото и аз губя за тези неща, което хептен ще
намалим интензитетът на работа. И точно затова виждам, че има неспокойство,
тревожност някаква и относно бъдещото, и относно слухове, които се носят, че там ще
се строи, ще се продава фабриката и то от наши контрагенти, съседи. Създава се една
психоза там, която аз съм длъжен да споделя със собственика, но усещам, че не е добре
и трябва да се успокоят някак си нещата. Състоянието му се дължи на проверките и на
слуховете във връзка с продажбата на фирмата, с някакви неясни намерения и т.н.

Регистрация имаме на трите фирми в метрологията във връзка с качеството на
горивата – това е последната директива, която излезе и създадоха дирекция в
метрологията, която ни наблюдават. Редовни проверки – може би за два месеца по
един път с вземане на проби, с описване на протоколи, слагане на контролни марки,
които се проверяват в референтни лаборатории и т.н. И нямаме нарушения.

Преди две години работната площадка ние почиствахме с една мотометачна

16

Този файл е копие на електронно подписан документ. Оригиналът е подписан от Radostina Iliyanova Stancheva на 14.03.2023 г. в 11:00:56 ч., Ivaylo Asenov Yordanov на 14.03.2023 г. в 11:01:38 ч.  Протоколът е 
подписан на 14.03.2023



машина, която я прикачихме на един трактор. Смея да кажа, че с мое голямо участие
„Спарки” АД я произведе като №1. Всички тези устройства бяха внос, но
произведохме тук в „Спарки” с колеги такава машина с хидравлика, с чистене, с воден
резервоар. Чистехме с нея ръчно. Сега работната площадка се почиства чрез договор с
фирма, която извършва измиване, почистване.

Най-малко един път в месеца се извършва това съобразно договора, а при
необходимост и при повикване, като при необходимост използваме нашите служители,
за да може разни локални участъци да се решава проблемът на момента.

Пресяването на въглищата става остава основен процес навсякъде – то се нарича
пресяване, сепариране или разделяне на фракции. Фракциите се разделят на физични
размери – образно сита, както брашното се сее. Вероятно всички сте забелязали по
пътищата стоварва някой камион по-дребни камъчета, други по-едри камъчета – там
също се пресява по този начин.  Пресяването е необходимо, защото клиентите имат
различни горивни системи. Вкъщи едните обичат да си сложат едрви въглища, други
имат автоматичен котел, който работи както пелетите – ние имаме такъв размер
въглища, който е много търсен и вместо пелети (те са два пъти по-калорични от
пелетите) използват такива въглища. Пресяването е точно това и понеже в последно се
появиха такива клиенти и пазари, извършваме на пристанището – било във Варна, било
в Русе. По този начин, не само, че спестяваме разходи във фабриката за почистване и
т.н.

В момента нямаме необходимост от пресяване, но в последно време на
пристанището сме извършвали пресяване.

На работната площадка пресяване на въглища не извършваме. Там извършваме
пакетиране на готови пресети въглища, които доставят в пристанището нашите
складове, като ние вместо да ги съхраняваме във фабриката на наше място, плащаме
наем за съхранение на пристанището. От там доставяме определени количества
въглища във фабриката, пакетират се, както е по Наредбата за твърдите горива и се
продават със съответните документи. Само пакетирани въглища. Насипните въглища
не могат да се подават на други регистрирани търговци по този закона и по тази
наредба, като в повечето случаи продаваме за тези търговци от пристанищата. Някои
имат изисквания от фабриката  ида виждат там какво е.

В резултат на това пакетиране, ако остава въглищен прах остава съвсем малко,
който го извозваме на пристанището.

Със закрити камиони се извозва прахът. Те са длъжни шофьорите – това са
транспортните фирми, с които работим и те си имат такива задължения.

Не е наш транспортът, нает транспорт, за което си имаме също документи.
Навремето работихме с черни пакетирани торби, които бяха по-евтини,

случвало се е червени и разни други цветове – те са полипропиленови торби, но хората
се съмняват, че торбата е мръсна и не щат да я пипат и в тази връзка, след предложение
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на собственика, минахме на бели торби – полипропиленови, с черни надписи според
изискванията на закона и всеки един момент могат да се видят тези торби – те са в
двора на фабриката. Идваха на два пъти от Обществения съвет, хора от общината са
идвали, всички проверяващи органи, има снимки. Торбата си е чиста. От  4-5 години
ги правим само с бели торби и само с бели работим, въпреки, че са по-скъпи.

В двора въглищата, които са пресети, се съхраняват на открито, защото в тях
няма съдържание на вредна фракция. Освен това, това е по изискването на Наредба
№9. Те не бива да се покриват, не бива да се спира въздуха и да се повишава
температурата в тях. Това са си техни изисквания, които се спазват. По отношение на
дребната фракция, която 0,6 мм., която евентуално може да създаде неорганизирани
прахови емисии по смисъла на Закона за чистотата на въздуха, ги съхраняване под
един навес, които ще бъдат извозени до 15 март във връзка с една план-програма, която
ни беше поискана от РИОСВ и ние ще я изпълним.

Има две стени този навес, все пак трябва да може да влезе подемна техника да
може да го вземе това нещо.

Тези, които са отвън на двора с нищо не са покрити, като при тях при
разтоварване и натоварване се използва вода като изискване на РИОСВ и за целта
имаме маркуч 70-80 м., който покрива целия периметър на двора, имаме дъждовална
пръскалка, която е сигурно от десетина години. Сега, за да улесним и да предотвратим
евентуални замърсявания, собственикът е закупил едно оръдие за водна мъгла, което е
прахогасителен мощен вентилатор.  

След 15-ти март ще го ползваме този вентилатор, защото имаше проблеми с
дебита на тази вода. Към настоящия момент не се използва. По тази план-програма
след 15-ти март при такива операции ще се използва.

Вътре в самото предприятие въглищата се транспортират от едно място на друго
с челен товарач, пакетираните с мотокар.

Взема фадромата въглищата от едното място и пренася на друго с кофата, която
е непокрита,  само, че са намокрени, както казах преди малко.

Всички камиони са съоръжени с брезенти. Те няма и как да пътуват без да са
покрити.  Пакетирани въглища продаваме на физически и юридически лица, а само на
търговци продаваме непакетирани, като камионите би трябвало всеки шофьор след
уточняване на теглото да си затвори камиона.

Разтоварването на камиони, с които идва фракцията от пристанището
обикновено се случва отвън на открита площадка след използване на съответните води
и след съответната инструкция на шофьора да не изсипва наведнъж. Те имат различни
обичаи различните шофьори, но спазват горе-долу изискванията, които им налагаме,
като за целта има издадена заповед от мен при получаване на стока да се определя
първо мястото, да се наблюдава от наш човек, да се полива там, където трябва, за да не
се допуска такова прахоотделяне и така.
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Полива се, където се разтоварва. Самият камион вътре как да го поливам?
Височината, от която падат въглищата е не повече от половин метър.
Ако се отдели прах, това ще е съвсем малко, което, ако операторът, който

полива, ако не успее нещо да хване, но много рядко.
Самосвали са тези камиони.
Камионът е тип гондола, който при необходимото плавно разтоварване задната

част на задния капак пада точно на половин метър или 50-60 см. и при бавно
разтоварване въглищата просто се плъзгат и се разтоварват без никакъв проблем.

По стандартите на АПИ е този камион 24-25 тона, повече от 40 тона не може да
бъде.

Разбира се, че имаме лентови съоръжения на открито във фабриката и всичките
са капсуловани. По принцип са отгоре, ако се транспортира по лентата някакъв
насипен материал, е покрито отгоре с едни ламаринки, които се закопчават от двата
края при евентуални пориви на вятъра, защото все пак е движещ се материал.

Тези ленти се използват за пакетирането, за производствени процес.
Технологиите, ако седнем да ги говорим – отвън има бункери за насипен

материал. Тези бункери дозират по някакъв начин – там има компютри, има
технологии, дозират един, два, три материала подават го по някакви ленти, вътре има
френски смесители във фабриката и там се слагат неща, след това по други
капсуловани ленти отива за производството.

Бункерите са затворени и са извън цеха, а самата аспирация е сложена на
невралгични места, така че да се предпази работника и самата машина, защото тя е
доста скъпичка и сложна.  

Казах, че имаме закупена машина за измиване на гумите и в последната година и
половина не е констатирано от контролните органи замърсяване на тротоарната площ
или на пътното платно.

Закупихме такава машина, защото тогава още не бяхме асфалтирали една част,
където се цапаха гумите на камионите, но вече шефът даде сигурно половин милион и
асфалтирахме тази част, пък машината я закупихме и я предложихме на общината и на
РИОСВ да я монтираме в този план и тя така и така е платен, да се използва все пак, но
нямаме забележки, че сме изцапали тротоари и т.н.

На 22-ри февруари тази година сигурно сме имали проверка, то всеки ден има.
Не измерваме скоростта на вятъра, докато осъществяваме дейността на

предприятието.
Предписанието е свързано със Закона за чистотата на атмосферния въздух. То не

е необходимо предписание, просто трябва да го знаем и ние си го знаем. Когато има
повишение на скоростта на вятъра да не се извършват опасни товаро-разтоварни
работи във връзка с неорганизирани емисии на отделяне на прах, но когато вземеш
тези  мерки да ги прилагаш, вятърът е непредсказуем, в смисъл такъв – ние сме
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договорили отнякъде да пристигне нещо или да замине нещо и във връзка с това
извършваме някаква частична дейност, която или поливаме, или пръскаме с вода и се
вижда там и на клиповете. Понеже ми показваха някакъв клип разтоварване в негов
ден, вероятно е този същият 22-ри февруари и не виждам никакъв прах и никой не
вижда, защото има поливане от една страна от дъждовалната техника, от другата с
маркуч. Това са два-три камиона, които са необходими за производството, които са
договорени да се докарат предни периоди, така че съобразяваме се.

Преди година и нещо се извършваше пресяване на тази площадка на „Потсдам”
№ 15. Има там една стационарна инсталация, която някакви малки количества, които
са за довършване.  

По фактури и по други неща трябва да се провери откога сме спрели да
извършваме пресяване на тези въглища, но по пристанищата сме поне отпреди две
години и това са едни огромни разходи. Аз лично всеки ден съм по пристанища – било
запад, било изток, било във Варна.

Имахме идея да правим брикети за едни клиенти. Във фабриката идват редовно
италианци, французи, на белгийци сме продавали в Белгия. За съжаление не можем да
намерим време да се направят брикети от тази фина фракция, както си беше
организирано и затова по искане на РИОСВ ще я преместим на склад в пристанището.

Тази фракция е там от повече от две години сигурно.
На „Потсдам” № 15 2016-2017-2018 г. сме правили за последно брикети, но се

явиха клиенти за тази фракция и почнаха да я изкупуват директно.
Нямаме търговски отношения с брикетна фабрика Гълъбово.
Имотът, в който осъществява търговска дейност г-н Станчев е съседен имот на

фабриката. Не съм го посещавал този имот.  
Пред него съм минавал.
Не съм обръщал внимание какво се съхранява в двора – то се вижда в нашия

двор. Даже онзи ден – този въпросният 22-ри февруари, когато беше голям вятър не
знам колко панела влязоха в нашия двор.

Не съм обръщал внимание дали са били зацапани панелите.
Между транспортната лента и навеса разстоянието е 300 мм., за да минава

материалът. На самата транспортна лента обшивката е капсулована.
Има плугови разтоварачи, които са покрити и в зависимост на кой бункер трябва

да се постави този материал програмата е избрала – едните се вдигат, другите падат и
т.н. падат вътре. Там има съответния ръкавен филтър, който е най-отгоре и който
очиства евентуално замърсения въздух.

Да, има ги транспортните ленти, плуговите разтоварачи, бункерите - то е
направено по технология, но в момента тази машина не може да се използва – трябват
ни хора, трябват ни клиенти.

На компютъра му сменихме батериите.
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Мобилните сита в момента не работят. Държим ги на склад, защото са скъпи
машини, ги оставихме на чужда площадка.

Имаме ситата, имаме машините, имаме транспортните ленти, но в момента нищо
от тези неща не функционира. Когато ни се наложи, товарим си ситото на лодката и
отивам там, където трябва – там пресявам и това е.

В момента пресети въглища на пристанище Изток не по-малко от 15-20 хиляди
тона, които са пресети по онези фракции, които Ви казах и които се пордават на
търговци или пък се докарват част от тях във фабриката за пакетиране за продажба.
Затова не пресяваме, защото клиентите намаляха и може би топла зима, може би евтин
ток - не мога да коментирам.

Не бива да има в тези камари фина фракция от 0,6. Има стандрати не повече от
2-3 %.  

Само съм го сигнализирал тъжителя за тази публикация.
Разговарял съм с него във връзка с тази публикация за това, че съм запознат, че

 не съм съгласен с тези констатации във фабриката и съм говорил с него за тези неща.  
Работя със съпруга на тъжителката г-жа Стоянова. Тя  не работи във фабриката,

не е ръководна длъжност, не издава никакви заповеди във връзка с управлението на
фабриката.

Виждал съм я във фабриката, когато е идвала със собственика на фабриката.
С нея управленски решения във връзка с фабриката не знам да има.
Любомир Стоянов е собственикът на фабриката и фирмите – с него споделяме,

но не мога да отрека, че познавам и г-жа Стоянова.
 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямам други въпроси.
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Нямам повече въпроси.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам въпроси.
 
 
Свидетелят ЦЕЦА ПЕТРОВА КРЪСТЕВА  – Знам за какво е делото.
Аз тези хора ги познавам от 2017 г., работя при тях като домашна помощница.

Делото, доколкото аз знам има обвинения срещу тях, че фабриката им замърсява
въздуха в Русе и за това е делото.

Чух за това от моите работодатели. Аз идвам да кажа какви са те като хора моите
работодатели. В тяхното семейство цари спокойствие, че са спокойни и двамата, има
разбирателство, съответно аз се чувствам спокойно и мога да работя спокойно при тях.

Последните месеци определено забелязвам промяна – това спокойствие го няма
и то се усеща. Откакто чувам и името г-н Станчев, за проверки, за кратки срокове така
определено спокойствието е нарушено. По принцип и двамата са спокойни, но сега г-н
Стоянов повишава тон понякога, дразни се от дребни неща като разместване на
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някакви предмети, на дрехи не на място понякога повишава тон на госпожата на
жената, на децата, но не е присъщо това за него.

Просто чувам, че има някакви проверки и затова са напрегнати в последно
време.  

Понякога госпожата има силен главобол. Затваря се в стаята, трябва да почине.
Господинът обича по принцип сутрин да седне в хола да си пие кафето и да гледа
телевизия, но така е нарушено спокойствието в къщата и това е, което така мога да
кажа.  

Аз си спомням една случка, на която и аз присъствах. В хола бяхме, голямата
дъщеря се беше прибрала от училище и хапваше нещо, господинът беше на дивана и
говореше по телефона, аз си подреждах някакви неща и тогава звънна телефона на г-жа
Стоянова и така се усещаше един напрегнат разговор. Тя после пусна и телефонът на
високоговорител, така че се чуваше. Отсреща имаше обвинения, че фабриката
замърсява въздуха, че се тровят хората в Русе, трови се животът на децата в Русе и това
продължи известно време, като отсреща гласът беше доста настойчив и едва ли не
агресивен в това да убеди колко фабриката замърсява Русе. Госпожата мисля, че доста
така дълго време запази самообладание да не повишава тон, след това г-н Стоянов
разговаря по телефона, но просто детето започна да плаче. Като свърши разговорът
разстрои се. Тя и госпожата определено беше много разстроена. Започна да пита:
„Мамо, тате, защо този човек г-н Станчев така ви говори? Защо ви обвинява?
Наистина ли така се случва това?”.

На 14 години е детето и тя е в такава възраст, че не може от нея да се скрие,
може и сама да прочете и това определено я притеснява. Дори след това се наложи г-жа
Стоянова да я заведе на лекар, защото детето беше много разтреперано, разплакано.
Докторката, доколкото видях след това беше изписала „Алора” да пие.

Не е практика г-жа Стоянова да говори по високоговорител, но понякога съм я
чувала.

Абсурд е аз да възпроизведа разговора, който съм чула, защото аз съм и в
движение, даже не се и стремя да запомня тези неща. 

Разказах разговора в общи линии, не мога да вляза в конкретика.
Нямам представа защо са се обадили на нея, а не на г-н Стоянов.
Доколкото аз знам фабриката е на г-н Стоянов.
 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямам въпроси.
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Нямам въпроси.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам въпроси.
 
 
Свидетелят ХРИСТО САШЕВ МИЛКОВ – Знам за какво е делото, запознат съм
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от проверките, които аз съм извършвал.
Делото, доколкото разбрах е, че едната фирма съди собственика на другата

фирма.
Сагата започна може би 2021г. по същество. Преди това в годините сме

извършвали проверка на тази площадка, имало е сигнали, но много рядко е имало
сигнали. Когато сме извършили проверка, не сме установявали нарушения. Ако е
имало нещо, сме давали преписания и в срок са ги изпълнявали. 

Работя в Инспекция по околна среда и съм началник на един от отделите на
инспекцията и към настоящия момент съм такъв.

Интензивно започнаха сигналите, подавани само от г-н Станчев, като имаше
жалба, в която беше събрал подписи на всички съседни фирми, което реално не знам
дали е доказано дали са съществуващи подписите, но това вече е по друг казус да се
провери. В тази връзка с Община Русе направихме една проверка на площадката, не
сме установили нарушение, дали сме предписание да си изготвят една програма. Те си
работиха по програмата и всичко по нея се изпълняваше. Продължиха сигналите от г-н
Станчев. Всеки път той подава сигнал, ние отиваме и правим проверка – не
установяваме замърсяване. Ако не се лъжа на 08-ми ноември беше при поредния
сигнал на г-н Станчев отидохме с колежка, влязохме на площадката, видяхме за какво
става въпрос – имало е разтоварване на камион. При самото разтоварване на камиона
най-вероятно наистина е имало дигане на прахоляк, но ние, когато отидохме, нямаше
нищо. Взех г-н Тончев – управителят на базата и викам: „Дай да отидем при
сигналоподателя – г-н Станчев.”. Отидохме двамата, исках да си поговорят човешки
като съседи – не стана разговорът. Говорихме, говорихме – аз съм бил корумпиран,
цялата ни институция е корумпирана. Това нещо и в интернет групата може да го
видите и моята физиономия е лепната там като най-корумпирания в този град. От
страна на инспекцията, каквото сме давали като предписание, изпълнявано е. Даже
последните, които сме дали – всички тези въглищни фракции, които се доставят на
площадката, да ни информират в кой ден какви фракции се разтоварват. Те си имат
задължение да предприемат мерки да няма запрашаване.

Не само аз съм извършвал проверката на тази площадка. Нашата институция
като цяло – много колеги са извършвали проверката. И аз лично също съм ходил.  

Много колеги са извършвали проверки, но няма съставени актове до настоящия
момент.

Като цяло срещу дейността на „Топливо” не е подаван сигнал и към Пристанище
– Изток не е.

Дават се предписания, защото това, което се вижда – трябва да видиш, че има
прахоляк. Давам предписание, защото все пак това е база, която трябва да се поддържа
в съответна чистота, за да няма прахоляк. Всичко, което се дава то има една наредба и
се дава предписание. Те са длъжни да го изпълняват. В годините трябваше да се
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почиства редовно площадката със съответната машина, да се оросява винаги, когато
има силен вятър. Реално, дали сме предписание да не се извършва дейност по
пресяване на въглища на площадката. Това всичко се извършва на пристанището, т.е.
там не се извършва такава дейност. Фрапиращото е, че се твърди, че в базата се
произвеждат брикети, което от 2016 г. не е вярно. Ние всеки път като ходим на
проверка това го установяваме. То се е правило брикети. Аз съм влизал, когато са се
правили брикети, но е преустановено по съвсем други причини.

В имота, където упражнява стопанска дейност г-н Станчев съм ходил на
08.11.2022 г. Това е единственият път, в който съм ходил в имота. Г-н Станчев ни
показа, че на неговите панели, които той търгува има прахоляк. Това е единственото,
което показа.

По площадката имаше прахоляк, но то навсякъде около площадката имаше
прахоляк. Сега можеш ли да кажеш директно дали е било сега от този път, или е било
отпреди.

Не е извършвано изследване на този прах. Визуално можеш да кажеш, че е от
въглищен прах, но може да бъде и от уличното платно.

Като съм правил проверки на имота особено в периода след ноември 2022 г. по
уличното платно има замърсяван и от прах, който е вследствие по ВиК проекта в
района, а преди това, когато сме ходили на проверка е имало наистина от изнасянето
на камионите прахоляк, за което е дадено предписание и те в момента работят по това
предписание да си мият гумите чрез монтирано такова съоръжение.
            Тази проверка за тези предписания е 2021 г. мисля, че беше. Това е с общината,
когато ходихме – есента.
            Тогава е дадено предписание да представят план-програма с мерки за
намаляване на праховите емисии, която те са изпълнили и са представили такава план-
програма.
            Може би пролетта на 2022 г. са изпълнили тази план-програма. Тя беше с
различни срокове на изпълнение. Тя беше със срокове за изпълнение – имаше срокове,
които бяха до края на 2021 г., имаше и през 2022 г., затова не мога да кажа. Тези
преписания са дадени 2021 г. -  това е първата проверка с общината, когато влизаме.
През 2022 г. също са давани предписания.
            Не е имало предписание да се съхранява или да не се съхранява въглищен
ситнеж фракция 0,6 мм.
            Когато се дават срокове в план-програма, както в случая за това съоръжение и
ако изтича срокът те ни подават към нас мотивирано, че имат забавяне поради някакви
причини и ние правим проверка и ако наистина са основателни, може да удължим
срока – това, което сме направили.
            Официално живущи в района на брикетната фабрика няма. Това е един спор,
който водехме през годините – го гара „Разпределителна“  има едни общежития, които
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реално са изградени като общежития и като такива са съгласно устройствената зона.
Това, че после са продадени и са дадени на частни лица не означава, че те са живущи
официално като жилищен квартал.
            Сега, тези хора може да си имат право да си живеят там, но реално зоната, която
е устроена там не е определена жилищна зона.
            Съгласно закона тази зона е предимно производствена, която е от едната страна
на ул. „Подсдам” и със смесено предназначение от другата страна.
            За производство на брикети използват тази фракция 0,6, като при производство
на брикети се използва свързващо вещество меласа. Аз съм работил преди да стана
държавен служител в „Хлебна мая” – Русе. От там фирмата вземаше меласа, за да
прави брикети. Аз съм влизал, когато е работила машината за брикетиране и съм
виждал, но след 2013 г. или много рядко е работила, или не съм виждал. По
информация от това, което ние сме получили, реално те ни уведомиха, че от 2016 г. са
спрели производството на брикети на площадката.
            Името Светлозар Станчев като човек, който сигнализира срещу замърсяването
на въздуха не ми е познато преди тези сигнали.
            Срещу дружеството не са съставени актове и наказателни постановления.
            Г-н Стоянов е собственик на дружеството „ТЕРМ и КО”.

Съпругата му не я познавам, сега се запознахме.  
            С г-н Стоянов се запознахме при една покана от страна на нашия директор за
среща. Тогава внесохме актуализираната програма.
            С отговора, който е даден от министъра на околната среда и водите във връзка с
многобройни парламентарни питания от русенски депутат. В тази връзка ние
работихме и предоставихме отговори и на базата на тези отговори министърът е
отговорил на г-н депутата, че от нашите проверки не е установено замърсяване.

Не са подавали сигнали живущи в района. Мога да кажа, че имаше сигнали
първоначално, като първият сигнал беше през 2011 г., след това имаше през 2013 г.  и
след това почнаха 2018 или 2019 г., т.е. има периоди, в които не сме получавали
въобще никакви сигнали.

Имало е от други лица, освен от г-н Станчев, но отпреди това, а последните 2020
г. и 2021 г.  са основно от него и от Малина Петрова ли – не мога да кажа.
            При нас има подадена жалба с подписи на фирмите, които са наоколо. Това
беше 2021 г.  
 

            Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямам повече въпроси.
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Нямам други въпроси.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам въпроси.
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Свидетелят ИВЕЛИНА ДОБРЕВА ДОБРЕВА – Знам за какво е делото. Знам от
„Фейсбук” страницата, която е създал господинът.  

Имаше разпространени брошури и се свързах с него и разговаряхме по телефона.
Знам, че той от известно време се бори срещу брикетната фабриката заради това
замърсяване на въздуха и знам, че те в момента са пуснали жалба за клевета общо
казано и аз се свързах лично с него, за да му кажа, че бих съдействала като свидетел,
защото съм живяла там известно време в периода, в който беше бумът така да кажа.

Живях там от 2017 г. до края на март 2022 г.
Живеехме на ул. „Иван Ведър” № 14 в първото жилищно блокче, както се води

там. Младо семейство с новородено детенце сме от 2018 г., като първото, което ми
направи впечатление, че след като се роди детенцето ежемесечно ние ходихме на
консултация. Докторката, която се намира в близост до „МОЛ”- а съответно пътят ни
минава покрай брикетната фабрика и отиваме на преглед. Всеки път при преглед тя ме
питаше защо постоянно има сажди в носа и в устата на детенцето. Съответно и аз,
изнасяйки я с количката и обикаляйки, постоянно ми се налагаше да чистя от устата и
от ноздрите й тези неща, които се събираха. Другото, което ми правеше впечатление,
че в него период всяка нощ това нещо работеше – ситото или както там се нарича, като
стане определен час и то започва да работи и това беше всяка нощ. Не знам дали е
законосъобразно, или не.

В периода от 2017 г. до март 2022 г. със сигурност през нощта аз го чувах
постоянно да работи.

След март 2022 г. аз се изместих и това беше една от основните причини да се
изместим. Детето често боледуваше. Казах Ви за това, което се налагаше постоянно да
чистя от ноздрите й. След като се изместихме в период от две-три седмици и двете
кашляхме. Ходихме по различни доктори. Оказа се, че нищо ни няма, а просто
дробовете чистят нещо, както се изрази последният лекар, защото при преместването
аз съответно трябваше да я заведа в друго детско заведение. Там съответно не искаха
да я приемат, защото кашля и трябваше да минем през много доктори, за да докажем, че
тя не е болно, просто дробовете й чистят нещо, каквото и да е то.

Заболяване не е констатирано. На шестия месец направиха видеозон на детето и
се видяха петна в дробовете на детето, което няма как да докажа дали е оттам, или от
нещо друго, но моите притеснения си бяха мои, затова поех инициативата да се
преместим от там, като в момента пребиваме там събота и неделя, и през почивните
дни.

Обясниха ми, че няма как да се установи от какво са тези петна, трябва да се
проследява във времето, да се правят изследвания, за които аз не бях съгласна, защото
са много рискови. На видеозона просто се виждаха петна.

Една от причините да се изнесем беше това, защото аз не мога да си простра
прането. Понеже кухнята ми е изнесена на терасата, съответно прането ми е извън
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терасата. Не мога нито да простра нормално, не мога нито да сготвя нормално, защото
посудата ми е вечно в този въглищен прахоляк. Терасата ми е затворена с комарници,
но на отворен прозорец, когато оставя посудата да съхне – това скоро време не съм го
забелязала, но за периода, за който съм живяла там съм го забелязала, както и на
прането също много добре си личи като полепне.

Разбрах, че е въглищен прах, защото не се чисти, не се пере. Не е обикновен
прах, който отново да пусна в пералнята и да се изпере, а от това нещо просто остават
петна.

Не знам къде точно е другата брикетна фабрика, за която говорите, но тази е в
близост до нас. Аз виждам тази.

Предполагам, че има други такива фирми в района, но не знам къде се намират.
Имам висше образование. Сигурна съм, че са сажди, защото това видях и не се

махат.
Минавахме покрай фабриката, достъп до фабриката не съм имала. След 17,00

часа съм виждала вратата на фабриката затворена.
Не съм обръщала внимание, че има камери във фабриката.
На сополчето на детето имаше такива черни неща, което ме води на мисълта, че

не се нарича сажди, а просто е някакъв прах, който е черен и който, както каза
докторът ме пита дали не съм коминочистащ, защото всеки път като водя детето то е с
този прах в носа и в устата.

От имота, в който съм живяла няма пряка видимост към фабриката.
Покрай оградата на фабриката като съм минавала има видимост вътре в двора.
През периода 2021-2022 г. съм виждала там да се съхраняват големи купища с

въглища.
На размера на въглищата не съм обръщала внимание. Бяха на купчини, свободно

поставени в двора.
При по-силен вятър се вдига такава пушилка, че не можех да вървя, едвам се

движех. Това се случва, когато съм живяла там. Сега наскоро не е имало такова нещо.
Когато съм идвала от „МОЛ”-а, а и от другата страна от „Авко”, дори когато съм

продължава директно към гарата, съм виждала как пушилката идва, защото вятърът го
носи право към мен и тя идва от въглищната фабрика.

Относно разтоварването и товаренето на въглища в тази фабрика, като съм
минавала оттам съм виждала един камион, който не е покрит отгоре с нищо, изсипва
въглищата на място. Това съм виждала.

Това съм го виждала в предходни години, сега не съм го виждала.
ТЕЦ-ът не се вижда от моето жилище – ние сме на първия етаж.
Близко е ТЕЦ-ът, но не толкова, колкото фабриката.
Блокчетата се падат от дясната страна на гара „Разпределителна“.
В този период не съм сигнализирала компетентен орган, защото от съседи
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чувах,че подават сигнали и че по сигналите им никой не отговаря.
 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямам повече въпроси.
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Нямам повече въпроси.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам въпроси.
 
 
Свидетелят СВЕТЛОЗАР ДИМИТРОВ МИТЕВ – Живея и работя близо до тази

въглищна фабрика девет години. Неведнъж съм ставал свидетел на огромните
прахоляци, които се изсипват буквално на улицата и съответно близките сгради. Не
мога да цитирам дата, но по всяко едно време на годината, когато има предпоставки за
силен вятър огромни камари от пепел се разнасят из улицата, като това обуславя и
вкуса на сажди, който имам в устата си. Живея в един от блоковете на ул. „Иван
Ведър” № 14, работя в БДЖ. Не съм видял никога да има някакви мерки, взети, за да
няма това разпространение на този прах. Давам пример, дори и при други атмосферни
условия навън като дъжд, няма взети мерки да не се разпростира тази мизерия извън
района на тази фабрика.  

Говоря за последните пет години, откакто работя в БДЖ. И към настоящия
момент е същото. Давам най-пресен пример. Вчера следобед минах покрай входа на
фабриката на около 15-20 м. навътре след входа на самата фабрика има останала
камара, която не може да бъде оприличена на въглища, а е въглищен прах и най-
свободно той си се развява.

Нямам сигнал до компетентен орган. Направи ми впечатление, че други хора
които са сигнализирали и никога не е имало действия. Знам за трима-четирима, но те
не са тук сред присъстващите.

Никога ръководството на гара „Разпределителна“ не подавала сигнал за
купищата прах. Това са хора, с които аз нямам пряка работа всеки ден. Не мога да кажа
дали те са подали, или не.

Никой не ги събира тези купища прах, които са по улицата. Никога за
последните девет години не съм видял някой да събира купищата прах пред фабриката.
Тази прах, ако има дъжд се стича свободно по улицата.

Гондолата, която разтоварва прахоляка – по нея има полепнало немалко и тя
разнася на самия вход на тази фабрика прахът, който е полепнал по нея. За съжаление
тази гондола не минава само веднъж на ден – не мога да кажа колко пъти е минавала и
дали е само една, но това действие се повтаря ежедневно.

Вътре във фабриката съм виждал открита гондола, не мога да кажа дали е била
закрита. 

Докато разтоварва гондолата огромен облак от прахоляк, но не прах, който е
навън най-обикновен, а тежка миризма на сажди.
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Спира гондолата, шофьорът слиза, разопакова си брезента, ако има покривало,
след което на някакво отстояние се дръпва, където е свободна площадката и разтоварва
с едно действие директно изпразване на цялата гондола, като това предполагам е
няколко десетки тона. Това, което се изсипва с товара е огромен облак прах.

Работници присъстват при разтоварване – не мога да кажа като бройка,
обикновено има един-двама души и един човек, който оперира на огромен багер, който
мести.

Не мога да кажа дали се използва вода по време на разтоварването, но случаят,
който съм виждал – не.

По съседни имоти и по улицата съм виждал такъв прах.
Ако вземем предвид атмосферните условия навън и кажем, че в момента навън

има силен вятър от порядъка на 30 км./ч. мисля, че всеки средно интелигентен човек
ще установи визуално откъде идва прахолякът. Смятам, че е от фабриката защото съм
го виждал с очите си как при силен вятър се движи облакът с прах.  

В БДЖ работя като електротехник – техник-механик, ако трябва да бъда по-
точен.

Във връзка с моята работа сме имали затруднения предвид замърсяването.
Съоръженията, които са за прехвърляне на 20 000 волта от 10 или от 10 към 1000,
обикновено два пъти в годината трябва да бъдат профилактирани, по тях има видимо
два или три мм. черен прах, който не може да бъде почистен.

Извършваме тази операция във всички трафопостове, които поддържаме. Ще се
опитам да разгранича нещата. В трафопостовете, които са на гара „Разпределителна“
по време на тази профилактика два пъти в годината се използват сухи парцали и спирт
за горене. Всякакви други течности, които се използват не разтварят или поне не
отмиват този прахоляк и остават черни ивици, които не могат да бъдат измити по тези
съоръжения, или по-точно по тези изолатори, които отделят електропреносната шинна
система една от друга.

На другите трафопостове по-лесно се работи и не остават тези черни ивици. Те
не могат да бъдат отмити със спирт за горене, а какво остава да ги полея с вода.

Правя разлика между сажди и прах. Вкусът от сажди остава дълго време в
устата, а в носната кухина редовно остават следи от черен прах, дори и визуална.

Знам къде се намира гара Русе-север.
На Пристанище „Русе-изток“ е имало огромни камари с въглища. Лично аз съм

виждал как хора от пристанището гасят с маркуча камарите, защото те се
самозапалват. 

Там има огромен проблем с прахоляка, но не съм виждал някой да вземе мерки
на пристанището.

Съмнявам се прахът от пристанището да дойде към гара север, защото
пристанище изток е с една идея по-ниска точка. Предполагам, че разстоянието в права
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линия е не повече от километър-два.
Не мога да знам какъв е товарът на тази гондола. Вижда се огромен облак прах –

черен облак прах.
Не съм имал лични страхове за здравето си.
От октомври месец до края на 2022 г. съм виждал прахоляк, не съм виждал

разтоварването.
Ако не греша, в последните два месеца фабриката не работи, защото аз съм съсед

на тази фабрика. Последните два месец от днес – назад. За края на миналата година не
мога да кажа дали е имало разтоварване, но е имало облаци с прахоляк, понеже е
работила.

Това се случваше септември, октомври, ноември всеки работен ден съм виждал
облаци с прах.

В БДЖ работя. Моят служба се намира на гърба на самия имот.
Не стоя постоянно на едно място. Сутрин започваме от 07,00 часа, ако имаме

аварии или задачи по задачите, след това се връщаме обратно в службата до 04,00 часа.
От 07,00 до 04,00 часа е работното време. Вижда се, дори и през прозорците, че работи
фабриката.

ТЕЦ-ът се намира на километър-два в права линия. Усещат се леки миризми, но
не мога да кажа дали ТЕЦ-ът е бил основен замърсител.

Мисля, че други предприятия, които се занимават с въглища в района няма.
 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямам повече въпроси.
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Нямам повече въпроси.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам въпроси.
 
 
Свидетелят ВЕНЦИСЛАВ АНГЕЛОВ ДЕЛИКОЦЕВ  – Знам, че се води дело –

две заинтересовани страни. Едните са от страна на брикетната фабрика, а от другата
страна млад човек, който е решил да има някаква кауза и аз съм тук в качеството си на
гражданин да защитя една от страните и защитавам страната, че брикетната фабрика
замърсява.

При преминаването ми покрай на входа на брикетната фабрика виждам, че там
се развива дейност, която е свързана със замърсяване на въздуха. Там съм виждал как
се разтоварват гондоли с въглища, после съм виждал как се натоварва въглищен прах и
съответно пресети въглища пак на гондоли, при което се вдига прах. Самата дейност на
предприятието е свързана с пресяване на въглища, където съм виждал фадрома как
гребе въглища и ги сипва в контейнер, където се пресяват и пак се вдига въглищен
прах.

Тези неща, за които разказвам се случва ежегодишно. Всичко, за което разказах
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се е случвало към 2022 г. Искам да кажа, че към момента или в най-последния период
седмица-две в обекта е настъпила дейност, сведена до минимум и обектът изглежда
сравнително  лицеприятно. Купчинките са сведени до минимум. Това мога да кажа.

Живея в района на гара изток. Живея на ул. „Иван Ведър”.
Налага ми се често да минавам със семейството ми. Пенсионер съм, работех в

Агенцията по храните.  И поглеждам през входа и пак виждам, че има купчини и че са
докарили нови въглища и това е в продължение, откакто живея там в района.

Аз живея там от пет години.
В периода октомври – 31-ви декември това нещо продължаваше.
Дейността на фабриката е да пресява въглищата до различни фракции, като една

от фракциите е въглищен прах, който се събира на огромни купчини. Сега в момента
има една купчина, която е покрита със зебло. През цялото друго време огромните
купчини с въглищен прах са си там.

Викам на въглищен прах на най-фината фракция.
Въглища има – пресети, които са в чували и може би като дойде търговец на

едро товарят гондолата с фадрома, при което тя като гребне и като изсипе, се вижда как
се вдига облак прах.

Не съм стоял да наблюдавам целия процес на разтоварване или товарене, просто
съм го виждал неумишлено.  

Когато се извършва разтоварване съм виждал човек с маркуч, който ръси вода,
но това е бутафорна мярка.

Октомври 2022 г. – 31 декември 2022 г. есента на 2022 г. имаше огромни
купчини доставени въглища, които после бяха пресети. Чувал съм лично и съм виждал
как се пресява. То е свързано с един шум от електромоторите и от ситото, което сее.

Виждал съм как фадромата изсипва в силоза – едно фуниеобразно и после
ситото сее със специфичен шум и при което се вдига облак прах, тъй като при всяко
изписване на фадромата се вдига облак прах.

За ръсенето на маркуча с вода съм се чудил този човек защо се занимава с това
нещо – маркуч, на който най-вероятно стиснал с пръст и ръси. Не забелязах да има
ефект от това нещо и съм убеден, че не е имало.

Аз съм виждал само минавайки по пътя, не съм се спирал, за да гледам кога е
застанал човека с маркуча.

От имота, в който живея има пряка видимост над самата фабрика и камарите с
въглища.

При по-силен вятър самата фабрика и имотите около нея са обгърнати от облак
въглищен прах, който при почистване на мебелите в нас при забърсване на праха по
кърпата се отлага фин въглищен прах, който се усеща и в носоглътката.

Специфичен черен фин въглищен прах. Виждам, че вятърът го поема от юг на
север.
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Когато вятърът духа в посока от „Стедия“ на север, тогава се забелязва обилно
наслагване на въглищен прах.

Виждам, че има складове, виждам, че има и ламарини, които евентуално са с цел
да предпазват движението на праха, но той прахът не може да се спре от складовете,
той се разнася независимо, че там са позиционирани складовете.

Не знам за други фирми в района, които да се занимават с товарене,
разтоварване и пресяване на въглища. 

„Стедия” е фирма за строителни материали. Не съм виждал там въглища.
„Топливо” някога съм виждал малка купчина, може би един камион.
 
Адв. ЕЛИЗАБЕТ ДЕКОВА – Нямам други въпроси.
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – Нямам други въпроси.
Подс. СВЕТЛОЗАР НИКОЛАЕВ СТАНЧЕВ – Нямам въпроси.
 
 
СЪДЪТ ОСВОБОЖДАВА свидетелите от залата.
 
Във връзка с доказателствените искания на подсъдимия и неговия защитник,

становището и доказателствените искания на частните тъжители и техния повереник,
съдът намира следното:

По т. 1 съдът намира, че искането да бъде издаден съдебно удостоверение, което
да послужи пред Община Русе е основателно и следва да бъде уважено, с оглед
обстоятелството, че след установяване на лицата, подали сигнала, би могло същите да
бъдат разпитани като свидетели, а защитата твърди, че в представения по делото копие
на сигнала – същият не е представен в пълнота.

По т. 2 съдът намира, че не е необходимо, с оглед правилното решаване на
делото, да бъде изискана от ТД на НАП – Варна справка, касаеща трудовите договори
на Валентина Пенкова Стоянова, тъй като в тъжбата се твърди, че същата е собственик
на дружеството, а не, че се намира в трудови правоотношения, поради което
установяването на този факт дали е в трудови правоотношения, или не – не касаят
предмета на обвинението, въведен с фактите в тъжбата.

По т. 3 основателно е искането да бъдат задължени тъжителите да представят в
цялост посочените констативни протоколи, с изключение на екологичната експертиза,
тъй като същата е изготвена извън процеса и е недопустимо в наказателен процес да се
използват експертизи, изготвени било в други производства, било извън съдебно.

По т. 4 Съдът намира, че не следва да бъде уважавано искането да се изисква от
Народното събрание отговора на министъра на здравеопазването, първото, защото, с
оглед ангажираните в тъжбата твърдения, се касае за замърсяване на околната среда и
на следващо място съдът смята, че е ноторноизвестен факт, че вдишването на
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въглищен прах не е полезно за никого.
Основателно е искането да бъдат изискани всички преписи на наказателни

постановления и констативни протоколи от извършени проверки, конкретно посочени
в т. 5.

Основателно е искането да бъде издадено съдебно удостоверение, по силата на
което защитникът на подсъдимия да се снабди със справка от ТД на НАП, от която да е
видно имената, адресите и ЕГН на лицата, които са работили в дружеството в периода
2021-2022 г. с оглед периода на предмета на доказване.

Основателно е искането да бъде изискана справка от Държавна агенция за
метрологичен и технически надзор, от която да е видно кога са направени
регистрациите на „АВТОМАН“ ЕООД, ЕИК: 130268914, ЕТ „ЛЮБОМИР СТОЯНОВ –
АВТОМАН“, ЕИК: 040319340 и „ТЕРМ и КО“ ЕИК: 130538600, в регистъра по чл. 8б,
ал. 1 ЗЧАВ и кога е регистриран в същия регистър обект, находящ се в град Русе, ул.
„Потсдам“ № 15.

Не следва да бъдат приемани представените 23 бр. снимки и 26 бр. видеозаписи,
доколкото същите по своята същност представляват веществени доказателствени
средства, предвид това, че са изготвени с мобилно устройство от страна на
подсъдимия, а не представляват веществени доказателства. Същите са създадени
единствено и само с цел за установяване на конкретни факти и обстоятелства в един
бъдещ процес, поради и което те имат именно качеството на веществено
доказателствено средство, а не представляват веществени доказателства, които са
случайно създадени.

Основателно е искането да бъде допусната съдебно-екологична експертиза с
посочените в молбата задачи, като съдът ще определи вещото лице в закрито
заседание.

Неоснователно е искането за назначаване на видеотехническа експертиза, с
оглед обстоятелството, че както беше посочено, представените видеозаписи са
недопустимо доказателствено средство.

Неоснователно е искането да бъде назначавана съдебно-счетоводна експертиза,
тъй като, както беше установено – това е дейността на дружеството, управлявано от
тъжителя и едновременно с това се касае за период, значително предхождащ датите,
посочени в тъжбата, на която се твърди, че са извършени посочените деяния.

Следва да бъдат приети допуснатите с определението на съда писмени
доказателства, с изключение на посочената експертиза, с оглед недопустимостта на
посоченото писмено доказателство.

Следва да бъде задължено дружеството „ТЕРМ и КО” да представи запис от
охранителните камери в пълнота за периода 01.10.2022 г. – 31.12.2022 г.

Следва да бъде предоставена възможност на частните тъжители да представят за
следващото съдебно заседание в заверен препис статия от Електронна медия „Дунав
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мост“, в която се цитира становище на сегашния министър на екологията – г-жа
Карамфилова.

 
 
Водим от горното, СЪДЪТ
О П Р Е Д Е Л И:
ДА СЕ ИЗДАДЕ съдебно удостоверение, по силата на което защитникът на

подсъдимия да се снабди в цялост със заверен препис от входираната жалба-сигнал до
Кмета на Община Русе и Директора на РИОСВ – Русе, с приложена подписка, която
жалба е входирана в Община Русе с вх. № 30-13480-1/01.04.2021г.

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за изискване на справка от ТД на НАП –
Варна, касаеща трудовите договори на Валентина Пенкова Стоянова.

ЗАДЪЛЖАВА тъжителите да представят в цялост приложения към тъжбата
констативен протокол № ИП 51 от12.08.2021г. на РИОСВ – Русе и четливо копие на
констативен протокол № 1 АМ от 16.02.2022г. на Община Русе.

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането да бъде изискан от Народното събрание
отговор на министъра на здравеопазването, по въпрос на народния представител Иван
Белчев.

ДА СЕ ИЗИСКАТ  от РИОСВ град Русе, всички наказателни постановления и
всички констативни протоколи, издадено от РИОСВ – Русе по извършени проверки на
базата на „АВТОМАН“ ЕООД, ЕИК: 130268914, ЕТ „ЛЮБОМИР СТОЯНОВ –
АВТОМАН“, ЕИК: 040319340 и „ТЕРМ и КО“ ЕИК: 130538600, находяща се в град
Русе, ул. „Потсдам“ № 15, както и писмо на „АВТОМАН“ ЕООД с вх. № АО2576 от
29.04.2021г. по описа на РИОСВ – Русе, писмо изх. № 2576 от 28.05.2021г. по описа на
РИОСВ – Русе, план-програма на „АВТОМАН“ ЕООД вх. № АО257 от 09.06.2021г. по
описа на РИОСВ – Русе, писмо изх. № И-2448 от 24.06.2021г. и становище изх. № 4962
от 29.12.2006г. по описа на РИОСВ – Русе, както и всички сигнали до РИОСВ – Русе за
замърсяване с източник посочената по-горе площадка.

ДА СЕ ИЗДАДЕ съдебно удостоверение, по силата на което защитникът на
подсъдимия да се снабди със справка от ТД на НАП, от която да е видно имената,
адресите и ЕГН на лицата, за които „АВТОМАН“ ЕООД, ЕИК: 130268914, ЕТ
„ЛЮБОМИР СТОЯНОВ – АВТОМАН“, ЕИК: 040319340 и „ТЕРМ и КО“ ЕИК:
130538600 са подали уведомления по чл. 62, ал. 3 КТ за прекратяване на трудовите им
правоотношения за периода 2021-2022 г.

ДА СЕ ИЗИСКА справка от Държавна агенция за метрологичен и технически
надзор, от която да е видно кога са направени регистрациите на „АВТОМАН“ ЕООД,
ЕИК: 130268914, ЕТ „ЛЮБОМИР СТОЯНОВ – АВТОМАН“, ЕИК: 040319340 и
„ТЕРМ и КО“ ЕИК: 130538600, в регистъра по чл. 8б, ал. 1 ЗЧАВ и кога е регистриран
в същия регистър обект, находящ се в град Русе, ул. „Потсдам“ № 15
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ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането да бъдат приети като доказателства по
делото 23 бр. снимки и 26 бр. видеозаписи.

НАЗНАЧАВА съдебно-екологична експертиза, за която вещото лице, след като
се запознае с материалите по делото и извърши на проверка в базата на „АВТОМАН“
ЕООД, ЕИК: 130268914, ЕТ „ЛЮБОМИР СТОЯНОВ – АВТОМАН“, ЕИК: 040319340
и „ТЕРМ и КО“ ЕИК: 130538600, находяща се в гр. Русе, ул. „Потсдам“ № 15 и
съседните й имоти, да отговори на следните въпроси:

1. През 2022г., януари 2023г. и към настоящия момент, налице ли е
неорганизирано изпускане на емисии в атмосферния въздух от посочената площадка ?

2. Ако е налице неорганизирано изпускане по първия въпрос, то приложени ли
са по отношение на източниците на емисиите през 2022г., януари 2023г. и към
настоящия момент мерки /спазени ли са изискванията /по чл. 70, ал. 1, ал. 2, ал. 3, ал.
4, ал. 5, ал. 6, ал. 7 и ал. 9 от Наредба № 1 от 27.06.2005 г. за норми за допустими
емисии на вредни вещества (замърсители), изпускани в атмосферата от обекти и
дейности с неподвижни източници на емисии ?

3. Съхраняват ли се на площадката, находяща се на адрес: гр. Русе, ул.
„Потсдам“ № 15 финна фракция въглища 0-6 мм (въглищен ситнеж) ?

4. В имота изградена ли е система за пречистване на отпадъчните води, преди те
да бъдат заустени в канализационната система на гр. Русе и има ли измервателно
устройство на дебита на отпадъчните води ? Ако е изградена такава, през нея
преминават ли вещества и материали по чл. 5, ал.2 от Наредба № 7 от 14 .11.2000 г. за
условията и реда за заустване на производствени отпадъчни води в канализационните
системи на населените места?

ВЪЗЛАГА експертизата на Българска академия на науките.
ОПРЕДЕЛЯ възнаграждение, съобразно представена справка – декларация.
ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за назначаване на видеотехническа

експертиза на представените 23 бр. снимки и 26 бр. видеозаписи.
ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за назначаване на съдебно-счетоводна

експертиза.
ПРИЕМА допуснатите с определението на съда писмени доказателства, 1.

Електронна извадка от публикация на Светлозар Станчев във Фейсбук групата „Без
въглищен прах в Русе" от 25.11.2022 г.; 2. Електронна извадка от публикация на
Светлозар Станчев във Фейсбук групата „Без въглищен прах в Русе" от 01.12.2022 г.; 3.
Електронна извадка от публикация на Светлозар Станчев във Фейсбук групата „Без
въглищен прах в Русе от 09.12.2022 г.; 4. Електронна извадка от публикация на
Светлозар Станчев във Фейсбук групата „Без въглищен прах в Русе от 09.12.2022 г.; 5.
Електронна извадка от публикация на Светлозар Станчев във Фейсбук групата „Без
въглищен прах в Русе от 17.12.2022 г.; 6. Разрешение с изх. №1892/31.08.2001 г., на
РИОСВ-Русе, за проектиране на инвестиционен обект и ползване на воден обект, по
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см. на чл. 4 от Закона за водите; 7. Разрешение №  114/07.07.2003 г. за ползване на
строеж: „Брикетна фабрика"; 8. Решение с изх. № 111482/06.11.2018 г. на Патентно
ведомство на Република България за издаване на Патент за Брикет от и/или коксов
прах и метод за производството му; 9. Писмо с изх. № 1717/14.09.2001 г. на Хигиенно-
епидемиологична инспекция-Русе относно определяне на хигиенно-защитната зона на
обект „ПРОМЯНА ПРЕДНАЗНАЧЕНИЕТО НА СЕРВИЗНО ХАЛЕ В БРИКЕТНА
ФАБРИКА"; 10. Протокол от изпитване на прах в работна среда № 2176/76-03.12.2002
г., отдел „Лабораторни изследвания" на Химико-епидемиологична ииспекция-Русе; 11.
Писмо с изх. № 47-22-ПСК - 00329/18.06.2002 г. на Министерство на здравеопазването
относно съгласуване местоположението на площадка за изграждане на обект
„ПPOMЯНA ПРЕДНАЗНАЧЕНИЕ НА СЕРВИЗНО ХАЛЕ В БРИКЕТНА ФАБРИКА“;
12. Констативен протокол № ИП68/03.11.2021 г., на РИОСВ-Русе; 13. Констативен
протокол № КП-0028/30.11.2021 г. на Държавна агенция за метрологичен и технически
надзор; 14. Констативен протокол № ИП51/12.08.2021 г., на РИОСВ-Русе; 15.
Констативен протокол № ИП01/14.01.2022 г. на РИОСВ-Русе; 16. Констативен
протокол № ИП54/16.12.2022 г., на РИОСВ-Русе; 17. Констативен протокол от
07.12.2022 г., на РЗИ-Русе; 18. Констативен протокол № ВП14/08.11.2022 г., на
РИОСВ-Русе; 19. Констативен протокол 1 АМ/16.02.2022 г., на Община Русе; 20.
Писмо с изк.№ И-5065/23.12.2022 г от РИОСВ-Русе до Светлозар Николаев Станчев
във връзка с жалби, подадени в РИОСВ и МОСВ, ведно с приложенията към него -
Доклад от извършена проверка с вх. № ВСП-1692/16.12.2022 г. и приложена към него
таблица; 21. Разписка № 31 /08.12.2022 г. за връчване на нотариална покана Акт № 130,
том IV, c рег. № 12938/08.12.2022 г.; 22. Нотариална покана акт № 130, том ІV, рег. № 
12938/08.12.2022 г. на нотариус Георги Георгиев; 23. Подписка до кмета на Община
Русе и директора на РИОСВ-Русе; 24. Писмо от „ТЕРМ и КО" ООД до РИОСВ-Русе за
представяне на план-програма в допълнение на Писмо с изх. № А02576/29.04.2021 г.,
представено в РИОСВ; 25. Писмо от „Автоман“ ЕООД до Община Русе за подготвени
мерки съобразно Коистативеи протокол № 77-АА/9.04.2021 г.; 26. Писмо от „Автоман"
ЕООД до РИОСВ-Русе относно представяне на договор за почистване съгласно
Констативен протокол № ИП51/12.08.2021 г.; 27. Писмо с изх. № 69-01-27/01.12.2021 г.
на Държавна агенция за метрологичен и технически надзор до „Терм и Ко" ООД; 28.
Протокол от изпитване № 7189/30.11.2021 г. на „Евротест — Контрол" ЕАД по
заявление на Държавна агенция за метрологичен и технически надзор; 29. Писмо от
„Автоман“ ЕООД до РИОСВ-гр. Русе във връзка с изпълнение на предписание, дадено
с Констативен протокол ВП-14/08.11.2022 г.; 30. Писмо с Изх.№ 100002/16.11?022 г. от
„Автоман“ ЕООД до РИОСВ-Русе във връзка с изпълнение на предписание, дадено с
Констативен протокол ВП- 14/08.11.2022 г.; 31. Писмо с изх. № 0001/10.11.2022 г. от
ЕТ „Л.СТОЯНОВ-АВТОМАН до ВиК-Русе относно смяна на водомер; 32. Писмо с
изх.№ 100003/17.11.2022 г. до РИОСВ-Русе относно Констативен протокол № ВП -
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Съдия при Районен съд – Русе: _______________________

Секретар: _______________________

14/08.11.2022 г; 33. Писмо с регистрационен индекс № 24-72-45 1/19.12.2022 г. на
Община Русе, относно извършване на проверка за нарушаване на разпоредбите на ЗУТ
от Брикетна фабрика-Русе; 34. План-програма за ограничаване на неорганизирани
прахови емисии на „Автоман" ЕООД.

НЕ ПРИЕМА представената Комплексна екологична експертиза със здравна
оценка на обект: „Промяна предназначението на сервизно хале в Брикетна фабрика,
парцел № 37 в Източна промишлена зона на гр. Русе.

ЗАДЪЛЖАВА дружеството „ТЕРМ и КО” да представи запис от охранителните
камери, които се намират в обекта в град Русе, ул. „Потсдам“ № 15 за периода
01.10.2022 г. – 31.12.2022 г.

ПРЕДОСТАВЯ ВЪЗМОЖНОСТ на частните тъжители да представят в
следващото съдебно заседание заверен препис статия от Електронна медия „Дунав
мост“, в която се цитира становище на сегашния министър на екологията – г-жа
Карамфилова.  

 
 
ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 03.04.2023 г.  
 
Адв. ИВАН ДОЙНОВ – На тази дата ще бъда в РИК и ще броя гласове.
 
ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 05.04.2023 г. от 10,00 часа , за която дата

и час страните уведомени.
 
ЗАСЕДАНИЕТО приключи в 14,00 часа.
ПРОТОКОЛЪТ се изготви в съдебно заседание.
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